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¢ESPECIES DIGNAS O
INDIGNAS?

OCTAVIO LLINAS

El Puerto de Las Palmas ha sido durante muchos anos un lugar de referencia
en el comercio mundial del pulpo, basado en las pesquerias en la costa africana
proxima, por lo que el cultivo aqui tiene un factor de interés adicional
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odas las especies formaban par-

te de la cadena trofica global del

planeta incluyendo la humana,

hasta hace muy poco tiempo,
donde ‘cada ejemplar’ de ‘cada especie’
tiene una nica mision ecoldgica natural:
comer y evitar ser comido hasta alcanzar
la capacidad de reproduccién de forma lo
mas amplia posible.

La situacion de la especie humana fue-
ra de la cadena troéfica natural (con capa-
cidad absoluta para alterarla y destruirla
total o parcialmente), ha tenido dos conse-
cuencias claras: La sobrepresion en algu-
nos casos hasta la extincion o casi extin-
cion de especies para su alimentacién y
la generacion de capacidades para la pro-
duccién de cantidades crecientes de ali-
mentos vegetales y animales (fuera de los
condicionantes de la cadena trofica natu-
ral), para su supervivencia.

La necesidad de aumentar la produc-
cién de proteinas para atender los reque-
rimientos de una poblacién humana cre-
ciente es una realidad contrastada a la que
se trata de dar solucion mediante una com-
binacion compleja de produccion de ani-
males (sin descartar a largo plazo la apor-
tacion significativa de proteinas de sinte-
sis) a las que se va requiriendo disminu-
yan lo antes posible su impacto ambiental.

A la ganaderia de animales terrestres,
se han venido a anadir de forma signifi-
cativa y creciente la acuicultura (ganade-

ria en medio acuéatico), con grandes pers-
pectivas por la calidad de la proteina que
generan y por el bajo impacto ambiental
derivado de sus metodologias de produc-
cion.

En este contexto, van apareciendo noti-
cias presentadas de forma contradictoria,
relativas a la puesta en marcha de una
planta de produccion de pulpo en el Puer-
to de Las Palmas.

La primera evidencia de la contradic-
cion se deriva de la cantidad e intensidad
de la informacién contra el proyecto, que
no depende realmente del contenido es-
pecifico en cada caso, sino directamente
del proceso de estigmatizacion del culti-
vo del pulpo, basado en una sucesion de
argumentos diversos que se entiende son
sumatorios para reforzar la oposicion a
su materializacion.

El argumento que se entiende “central”
se deriva del hecho “irrefutable” de que
el pulpo es una especie “particularmen-
te inteligente y sintiente” lo cual debe ser
suficiente para no ser cultivable.

Se obvia que la inteligencia, la sensibi-
lidad, la dignidad ... son valoraciones ex-
clusivas de la especie humana, respecto
a las que se trata de asimilar las conduc-
tas de algunos animales, en este caso el
pulpo, que es basicamente una aproxima-
cion cultural, similar a las que dan lugar
a que animales como vacas, cerdos, caba-
llos ... conciten el mayor consenso de su
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dignidad y no consumo por enormes can-
tidades de ciudadanos en el mundo, mien-
tras que para otras cantidades igual de
enormes, incluyendo areas y paises com-
pletos, donde son criados y consumidos
de forma regular como alimento.

Una segunda linea de apoyo se basa en
referenciar nominalmente cientificos re-
levantes o en general a los cientificos o la
comunidad cientifica (en este caso argu-
mentos de autoridad), que apoyan sin duda
la oposicion al cultivo. Este argumento se
ve “favorecido” en la medida en que no se
citan (omitiendo los argumentos “tam-
bién” de autoridad) de los cientificos que
durante anos han desarrollado el cultivo,
ni a los que no habiendo participado di-
rectamente en su desarrollo lo apoyan por
el valor cientifico-técnico que ha supues-
to, pero que soslayan manifestarse des-
de criterios cientificos, porque tienen la
certeza de que seran descalificados de for-
ma beligerante sin posibilidad de debate
formal y argumental al respecto.

Otro argumento habitual se basa en el
apoyo social, evidenciado en la recogida
de firmas que soportan ampliamente la
oposicion, en este caso se puede encon-
trar (no hace muchos dias), que se habian
recogido mas de 160.000 firmas apoyan-
do el rechazo, sin embargo estas cifras no
se comparan con el hecho de que solo en
Espana en 2021 se consumieron 60,4mi-
llones de kg de pulpo (lo que es mas de 1
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kg por persona y ano), que se deberia en-
tender que no fueron consumidos por obli-
gacion y por tanto, cuando menos estos
consumidores estaran a favor del consu-
moy de ser consultados, seguramente ha-
bria una cantidad muy importante que
apoyaria su cultivo.

También se suele aportar informacion
sobre “peligros particulares” que suelen
derivarse del impacto ambiental de la gran-
ja, en el caso de Gran Canaria, sobre areas
ambientalmente protegidas en torno al
puerto, como si las operaciones de esta
granja fueran a realizarse sin el control
general de las previsiones legales al res-
pecto.

En el caso del pulpo, adicionalmente,
se argumenta que su vida en cautividad y
las condiciones de sacrificio son inacepta-
bles, sin embargo, vacas, cerdos, pollos,
mejillones, langostinos, salmones, lubi-
nas, doradas... no son merecedoras de la
misma consideracion, con la implicacién
directa de la division drastica de las espe-
cies entre las que son “dignas” y merece-
doras de un trato especial y las que son
“indignas” basicamente como consecuen-
cia de la apreciacion personal o social de
la relacion de sus comportamientos con
las conductas humanas.

En consecuencia, no hay especias mas
dignas o indignas de aprecio y elimina-
cion de la dieta humana, son los habitos
y apresicacion variables de los humanos
(segun necesidad, cultura, circunstan-
cias...) los que estén a favor o en contra,
por tanto, no hay razones de civilizacion,
ciencia o ética para estar a favor o en con-
tra del cultivo del pulpo.

En este caso, si hay razones objetivas e
importantes para apoyar el impulso del
cultivo del pulpo en general y particular-
mente en Canarias:

Es una aportacion de importancia a la
produccién de proteinas de la mayor cali-
dad para el consumo humano, con un pro-
ceso de produccioén que tiene un impac-
to ambiental general minimo y particu-
larmente limitado en cuanto a emisién de
gases de efecto invernadero GEL

Es una tecnologia de cultivo que nace
en Espana como consecuencia del enor-
me aprecio de los consumidores espafno-
les y por formar parte de hébitos culina-
rios consolidados en todo el pais.

Que la ciencia y tecnologia espanola
sean pioneras de este cultivo en el ambi-
to internacional, deberia ser motivo de sa-
tisfaccion e impulso para tratar de poner
en valor el enorme esfuerzo hecho por
muchos investigadores e instituciones du-
rante muchos afos, con una inversion no-
table de recursos intelectuales y econd-
micos (se esta tardando demasiado en re-
conocer a las personas y entidades que lo
han hecho posible).

El que una parte muy importante de la
oposicion al cultivo venga de entornos so-
ciales y paises en que el pulpo no tiene
ningun interés, cultural, gastronémico,
cientifico o industrial, ni posibilidad de
su desarrollo, debe senalar la oportuni-
dad que este cultivo supone.

El Puerto de Las Palmas ha sido duran-
te muchos afios un lugar de referencia en
el comercio mundial del pulpo, basado en
las pesquerias en la costa africana proxi-
ma, por lo que el cultivo aqui tiene un fac-
tor de interés adicional.

El potencial de la cadena de valor que
un cultivo como este puede movilizar, si
se radica en Canarias, con las dimensio-
nes que son posibles, es una oportunidad
de crecimiento econdémico y empleo muy
significativa, que deberia ser seguida y
apoyada.



