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LOS OCEANOS EN EL
CONSEJO EUROPEO
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El propic modelo de gestion de la Union Europea requiere amplios consensos
entre los representantes de los Estados miembros que, en muchos casos,
deben ser transpuestos a las normativas de cada uno de ellos y ejecurados por
dispositivos administrativos en cascada

n la primera reunion trimes-

tral ordinaria de 2025, el Con-

sejo Europeo dedict el sépti-

mo apartado de sus conclu-

siones a los océanos, por el
entendimiento de su relevancia estraté-
gica general ¥ ante los actuales retos geo-
politicos mundiales,

La importancia de la referencia se ha
de entender recordando gue el Consejo
Europeo (del gue forman parte exclusiva
Ios jefes de Estadn o Gobierno de los Fs-
tados miembros, el propio presidente del
Consejoy el de la Comisidn), es un ele-
mente central de las instituciones de la
Union Europea que, no siendo un organo
cjocutive direeto o5 quicn {entre atras com-
petencias), define las prioridades politi-
cas generales v 1a orientacidn de la Unidn,
estableciendo su agenda palitica,

La actaalidad, urgencia y trascenden-
cia de los temas abordados en esta reu-
nion {Uerania(ll, que ya ha sido objeto de
una reunion previa extraordinaria del Con-
sejo el 6 de marzo de este ano; Griente
Proximo(Il); competitividad(Ill); defensa
v seguridad europearlV); proximo marco
financiero plarianual v nuevos recursos
propios(V); migracion(V1) y (V1) océanos),
dan un valor adicional a la incorporacion
de la propuasta sohre los ncéanos v al pro-
pic contenido aleanzado y recogido en las
conclusiones.

En su apartade especifico (VI de las
conclusiones), €l Consejo insiste en la im-
portancia estratégica de los océanos y de

la economia azul 4 l1a hora de: reforzarla
competitividad, resiliencia, proteceion
marftima, sostenibilidad y proteceldn am-
biental de la Union Europea; en el contex-
to de las tres crisis planetarias simulta-
neas actuales: cambio elimdticn, conta-
minacién y pérdida de biodiversidad.

El Consejo ademsis, da soporte a la in-
tencion expresada por la Comisicn de pre-
sentar un Pacto Europeo de los Oceanos
ambicioso, lntegral v orientado al futuro
(en acuerdn con los espacios campeten-
ciales respectivos de la Unidn Europea v
los Estados miembres), fijando clara y de-
talladamente la vision del ohjerivo global
que se plantea:

Promaver la salud de les océanos v ma-
res, seguridad energética. proteccion ma-
ritima, seguridad alimentaria v la pesca
sostenible, dando soporte a una Econo-
mia Azul de la Unidr Europea sostenible,
competitiva v con especial atencidn a las
comunidades costeras e insulares, que
ademads sea una contribucion al conoci-
miento a escala del océano global con base
cizntifica ¥ a una gobernanza responsa-
bile de los océanos.

La mera literalidad de lo expuesto es
una deseripeidn clara de la dificil y com-
pleja posicidn de la Unidn Europea. pu-
diendo resumirse en que: El uso necesa-
rio e inevitable de los oeéanos, para el fu-
turo de la propia Unidn y el contexto glo-
bal se ha de hacer, con ur objetivo intrin-
seco e indisociable de sostenibilidad de
las acciones propias y de la promocidn de

este mismo enfoque en el ambito inter-
nacional.

Los dos componentes esenclales del ob-
jetivo global son:

Fl origen inevitable de la dificultad de
su consecucidn, sobre todo, cuando se tra-
tade afadir de forma acelerada a los usos
y necesidades tradicionales conocidas, un
conjunto creciente de nuevas y emergen-
tes actividades que ocurren en escalas y
dimenslones antes nunca vistas.

El propio maodeln de gestion de la Union
Europea requiere amplios consensos en-
tre los representantes de les Estados miem-
bros que, en muchos czsos, dehen ser
transpuestos a las normativas de cada uno
de cllos y ejecutados por dispositivos ad-
ministrativos en cascada (de acuerdo con
su organizacidn competencial interna),
que deberan ser aplicados en escenarios
de conocimientos lirnitades y de gran com-
plejidad. Todo ello conduce 2 una buro-
cratizacidn afiadida v una ralentizacion
adicional, aungue las crisis sobrevenidas
a partir de la pandemia han inducido ala
reflexion y toma de decisiones continua-
das (con mucho caming ain por recorrer)
para conseguir la simplificacion v redue-
cion de las cargas administrativas, sin pér-
dida de las caracteristicas de los objeti-
vos ¥ principios de la Unidn.

FEn el contexto global, de forma no evi-
dente ni explicita, estd planteado el deba-
te sobre la aplicacion del principio de pre-
caucion, frente a un ne formulado princi-
pio de prudencia.
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Aplicando el primero: no se puede ini-
ciar ninguna accidn, hasta que no se dis-
ponga de todo el conocimiento gue per-
mita garantizar que no se produciran efec-
tos ambientales inaceptables (en la prae-
tica y en relaciom con el medio marino, es
una paralizacion sin fecha de referencia).
El de prudencia, implica partir del mejor
conocimiento disponible o generable en
plazos efectivos, plantedndose 1as accio-
nes sometidas a programas de seguimien-
toy control, permitiende detectar cuzl-
quier perjuicio no previsto, o no conoci-
da, con tiempo suficiente para detener yfo
revertir si fuese necesaria la situacion
creada.

Es cierio que existen ejemplos que pue-
den ser mostrados con claridad, de como
el de prudencia (no formulade), ha sido
usado como excusa para sortear el de pre-
caucion y también de lo contrario. El con-
texto abre una oportunidad (nica para
que el ‘principic de precaucion’ con ga-
Tantia europea, sea el modelo que permi-
ta la satistaccion de necesidades con la
seguridad ambiental imprescindible para
el medio marino,

Las conclusiones del altimo Consejo
Europen vienen a senalar, una vez més, la
necesidad y potencialidad del uso soste-
nisle del océano, apuntando directamen-
te el propio documenta, cémo ello ha de
ser una oportunidad relevante del futuro
para las zonas costeras y las islas de la
Unidn.

Esta es una referencia mas que debe
ser valorada desde Canarias, una oportu-
nidad propia alcanzahle, dentro del conjun-
tode las zonas costeras e islas de la Union.
Todas tendrin las mismas posibilidades
para competir en el contexto internacio-
nal (con el soporte v apoyo de la Unidn Eu-
Topea), por lo qus, el mayor o menor apro-
vechamiento va a depender de las carac-
teristieas de las zonas (ubicacidn y con-
tesnto) ¥ en mucha mayor medida, del gra-
do de especializacion v de la determina-
cion con la que puedan abordarse las
acclones en cada caso,

Como se ha venido reiteranco desde es-
tas paginas, en Canarias, las condiciones
naturales: posicion geografica, recursos
aprovechables no bioldgicos (viento, sol,
olas) y lag caracteristicas de sus aguas
para la acuicultura... son inmejorables ¥
conocidas ampliamente, ademas, se ha
de conslderar como valor adiclonal que,
histéricamente el Archipiélago ha sido en-
elave de actividades tradicionales de pri-
mer orden como la pesca, trifico de mer-
cancias, cruceros turisticos...

También esta suficientemente contras-
tada la insuficicneia de la acrividad cen-
nomica en Canarias para dar soporte a
unas condiciones de PIB v renta, que per-
mitan acercar a su poblacion a los estan-
dares medios de la Union Europes.

La certeza del crecimiento de la econo-
mia azul, sus oportunidades en el Ambi-
to global v la disponibilidad de condicio-
nes favorables para radicar una parte de
esta actividad en Canarizs, esta fuera de
duda, asl como la necesidad de crecimien-
to economico y de empleo de calidad.

Convertir una oportunidad como esta
en activicad econdmica real v efectiva, ra-
dicada y aprovechada en Canarias {(cuan-
do se ha de intentar, como es el caso, des-
de la necesidad y la competencia interna-
cional), requieren una buena estrategia,
una determinacion firme y una coopera-
cion ptblica-privada eficiente.




