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EL SALARIO REAL COMO
INDICADOR
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El modelo productivo espanol conduce a un estancamiento salarial
permanente y la concrecion de este modelo nacional en Canarias conduce a la
lenta, pero inequivocamente continuada, reduccion del salario medio en

terminos de eurcs constantes

Canarias - PIB en euros constantes (base 1995) - 1995-2024
Fuente: INE-ISTAC (2020-2023); 2024 provisional; 1996-2000 proxy
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asadas varias semanas, incluyendo
el agosto vacacional, sorprende (o
no, la poca atencion que se ha pres-
tado alos resultados sobre la evo-
lucion salanal en los Gltimas 30 anos (de 1994
a2024) que ha publicado la Crganizacion
para la Cooperacion ¥ el Desarrollo Econd-
micn OCDE (sin duda una de las fuenres de
datcs mejor reputadas, sine la mejor), con
datos referidos a los 38 palses miembros ac-
tuales de la organizacion (20 fueron funda-
dores en 1961 v entre ellos Espania). Los da-
tos son, sin duda, de la mavor garantia pro-
cedimental y fiabilidad, por tanto, un indica-
dor de referencia, En la informacidn publi-
cada se presenta la evolueidn del salario real
en cads unc de los paie sntendiendo como
tal el que resulta de eliminar el efecto de la
inflzcion. El resultado presenta una imagen
dispersa (crecimientos entre el 0,48 y el
293,33%) en el conjunto de los paises anali-
zades, gue en lo relativo a Espana indica que
en este periodo de 30 anos el salario ha cre-
cidoel 2,7%, es decir, un promedio anual que
no llega al 0,1%. unc de los peores resulta-
dos del conjunto de los paises analizados.
Tener los datos del conjunto de paises per-
mite inmediatamente referenciar el valor pro-
pio en el contextos general, que ha sidodeun
aumentomedio del 30,8%. 1a dispersion de
resultados refleja la situacion del conjunto,
donde la media (30,8%), se ve afectada por
circunstancias particulares: En el periodo es-
tudiada los paises balticos europeos (recién
incorporsdos 4 la economia de mercado), han

tenide un crecimiento que alcanza el maxi-
mo en Lituania, con un crecimiento real del
290,33% ¥ el minimo en Estonia con el
236,29%).

Los valores espanoles, por simplificar la
comparacion, se referencian con los dos pai-
sas de nuestro entorng natural e institueio-
nal en la TIR: Partugal (ha crecido el 27,21%)
y Francia (el 28,44%), B v11 veces mas que
Espafia cnel mismo periodo. También es de
interes la comparacion con Irlanda, gue par-
tlende de un salario medio prideticamente
igual al espaiiol en 1994 ha crecido un 63%
durante este periodn.

En estos valores se refleja v se justifica una
parte muy importante de [a realidad de cada
uno de los paises, consecuencia y resultado
de edmo se han confrontade las circunstan-
cias externas de toda indole (unas mas pene-
rales v ofras mis especificas) con las politi-
cas v estrategias nacionales propias: tanto
individuales directas, como las resultantes
de decisiones propias condicionadas por las
politicas europeas (para los paises miembros
de la Unidn).

La falta de andlisis y debate de unas cifras
como estas, que integran el resultado de 30
anos ce funcinnamiento regular de caca pais,
s0lo se puede entender desde la asuncion ge-
neralizada de que usando todas las capaci-
dades v o medios para reorientar y cambiar
esta gituacion no se ha hecho, por tanto, es
poco posible o probable que puedan cambiar
de forma espontanea para mejorar las expec-
tativas de futuro.

[

En definitiva, se entiende como el resulta-
donatural de la interaccion entre la realidad
¥ la sociedad espanola y se engloba e incorpo-
ra en el ‘lugar comin’ habimal, ampliamen-
te comentado v aceptado, que senala la ne-
cesidad de ‘cambiar el modelo econdmico”
del pais.

Tnimportante de estas cifras es que no san
fruto de una coyuntura temporal cualgquiera,
sino que incluye un perioda de tiempo sufi-
cientzmente amplio para que los resultados
sean consecuencla de distintas sinwaciones
de crecimiento v decrecimiento v, en defini-
tiva, reflejan una imagen clara de la incapa-
ridad de responder adecuadamente alas cir-
cunstancias camhbiantes, tanto internas comeo
externas, consecuencia directa del sistema
socioecondmico espanol.

Aungue los datos publicados por la CCDE
se refieren estrictamente a los espacios na-
cionales, la transposicion a cada una de las
autonomias espanolas es simple si se refe-
rencia el dato nacional a las autonomias, apo-
vado en la informacidn regionalizada del Ins-
tituto Nacional de Estadistica INE.

En el caso de Canarias (que se mantiene
regularmente en ¢f grupo de las tres autono-
mias espanolas con salarios medios mas ba-
jos en valor absoluto) v segun los datos dis-
ponibles de la Agencia Tributaria AT, corres-
pondientes a 2023 (v teniendo en cuenta que
Ios datos adelantadns de salarios medios de
2024 no mejoran la situacion relativa de Ca-
narias respecto a la media nacional), se pue-
de hacer un edleulo simple:
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Siel salaro medio espafiol en 2023 (segin
la metodologia de la Agencia Tributaria), fue
de 23.981€ anual y el salario medio en Cana-
rias de 20,7098, 2 decir wn 13,64% inferior,
aungue seglin la metodologia del INE es un
16,71%, se puede concluir que: en Canarias
en los ultimos 30 anos el salaric medio se ha
reducido en mas del 10% de promedio, en
eUros constantes, Lo que en consecusncia
lleva a una conclusidn, sobre un indicador
facil de entender: Bl modelo productivo es-
pafiol conduce a un estancamiento salarial
permanente y la concrecidn de este modela
nacional en Canarias conduce ala lenta, pero
inequivocamente continuads, reduccion del
salario medio en términos de euros constan-
tes.

El salarioes, sin duda, la forma mas clara
¥ transparente de medir [a distribucion de la
riguaza ganerada en un espacia econdmien,
por cudnto se puede poneren relacidn direc-
ta con la productividad y son conocidas una
multitud de aproximaciones a cdmo gestio-
nar y mejorar la productividad individual ¥
de las unidades de produccion, en definiti-
va, el reparto del valor generado entre lain-
version y el trahajo (15 clava de cualquisr so-
ciedad) ectd suficientemente estudiado y me-
dido en muchos contextos y especificamen-
teen el de la OCDE, origen de este andlisis.

En el caso de Canarias, para un mejor en-
tendimiento, visto el resultado de la evolu-
cidn negativa del salario medio, se ha de ha-
CET UNa primera comparacion con el valor del
crecimiento econdmico PIB regional para el
mismo periodo de tiempo, para comprobar
en que medida el descenso salarial se debe
a la variacion del PIR. No se ha encontrado
una sere semejante, Perm en primers aproxi-
macion, integrando datos publicos de diver-
sas fuentes (en eurns constantes referidos a
1995 y no a 94 como esta en el estudio de la
serie salarial de la OCDE, lo que no altera sig-
nificativamente las cifras de referencia), sc
puede establecer enuna primera aproxima-
vion que: el PIB de Canarias ha crecidoen
torno £l 62% en 29 anos lo que supone un
crecimiento moderado de en torno a 2,14%
anual, pero muy importante respecto al des-
cemso salarial.

Es cierto gue, un andlisis como el presen-
tado es una aproximacion simple a una rea-
lidad muy compleja y sin duda puede ser mo-
dificadn, condicionado ¥

evaluado desde una enorme cantidad de
puntos de vista, afadiendo informaeidn y eir-
cunstancias que pueden explicer y permiten
walorar o sucedidn

Pero tampoco tiene duda, gue la compa-
racion del ‘limitadd’ creeimicnto de los sala-
rios referidos al crecimiento ‘continuado v
sdlido” del PIE del Estado v de Canarias, en
estos momentos, sefiala unz clara continuidad
de la tendencia establecida en los iltimos 30
anos en Espania y en Canarias.

Igual de simple, peroigual de claro v evi-
dente, s que la continuidad de fondo en el
proceso socioecondamico del conjunto del Es-
tado y ce Canarias que s presenta en la actua-
lidad, no va a condueir & consecuencias dis-
tintas: 5i ge quiere aleanzar un resultado di-
ferente se han de plantear aproximaciones
que sin duda ro son faciles, porque si lo fue-
ran va se habrian encontrado en los tltimos
30anos.

La propia dificultad v 1a distinta naturale-
za sustancial delos enfogues y estrategias
necesarios para iniciar al menos un cambio
de las inercias requieren consensos amplios
v una importante cooperacion publico-pri-
vadza, que en s mismos sen también difiei-
les en general v en particular en el entormo
nacional y canario, pero, en cualquier casa,
si se quiere rearientar el futuro son insosla-
vables.




